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INTRODUCCION

« Las malezas continuan siendo uno de
los principales desafios en los sistemas
agricolas, debido a su impacto sobre el
rendimiento y los costos de produccion.

A pesar del conocimiento acumulado y
de la amplia utilizacion de herbicidas,
numerosas especies persisten y se
adaptan a los sistemas productivos.

« La creciente evolucion de resistencias y
| la limitada eficacia de los enfoques
\convenmonales obllgan a repensar las

estrategias de manejo.
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Casos unicos de resistencia a herbicidas: posicion y perfil de Argentina

Se muestran los 15 paises con mavor nimero de casos reaistrados. Un case Unico representa una combinacién especie x sitio de accién,
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Casos Unicos de resistencia (especie X sitio de accién)
b Composicion de los 39 casos de Argentina
Argentina ocupa el 6.2 lugar entre los paises registrados
El 51,3% de sus casos corresponde a resistencia a glifosato.
Sitio de accién del herbicida
I @ -
B EPSPS (glifosato) 20 (51,3%) Auxinas sintéticas 4 (10,3%)
B ALS 8 (20,5%) Otros 2 (5,1%)
ACCase 5 (12,8%)
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. Qué propone el enfoque NeutraWeed?

Malezas de alto riesgo

Controlar su abundancia y reproduccion

Manejar la comunidad de malezas
segun su riesgo agronémico, en lugar
de buscar su eliminacion uniforme.

Malezas de bajo impacto

Tolerarlas por debajo de umbrales
agronomicos

El objetivo es favorecer comunidades dominadas por
especies de bajo impacto que puedan coexistir con el
cultivo sin causar pérdidas inaceptables de rendimiento
o calidad.

Productividad del cultivo

Mantener rendimiento y calidad
aceptables

| La neutralidad no es una propiedad fija de una especie: depende del cultivo, la densidad, el ambiente y el manejo.
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Las practicas agronémicas actiian como filtros ecolégicos

No solo reducen la abundancia: también modifican qué especies pueden establecerse.

Practicas de

manejo
- Rotaciones de cultivos
- Cultivos de cobertura
- Fecha y densidad de
siembra
- Fertilizacion
- Control selectivo
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Filtros ecolégicos

Senales ambientales

Luz y temperatura

Recursos disponibles

Agua, nutrientes y espacio

Disturbios y residuos

Interferencia fisica y quimica
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Respuesta
diferencial

Malezas de alto riesgo
| restringidas

Malezas de bajo impacto
pueden persistir bajo
umbrales

comunidad neutral.

El manejo puede redirigir la trayectoria de la comunidad, pero no garantiza por si solo una

GENERAL

Liebman et al. (2021) y Esposito et al. (2023)@



)
SCWWZ . 4 - - 1 1 (((&éLmégAg 22025

¢ Qué muestra la evidencia disponible?

Los cultivos de cobertura suprimen malezas, pero el paso hacia una comunidad neutral aun debe demostrarse.

Interpretacion para
NeutraWeed

EVIDENCIA SOLIDA

- 82 n 8 0/0 + 5 - 3 0/0 Supresion de la abundancia

sin pérdida media de rendimiento

META-ANALISIS DE CULTIVOS DE COBERTURA

biomasa de malezas rendimiento del cultivo
17 estudios de campo efecto promedio no significativo BRECHA DE CONOCIMIENTO
éLa supresion es selectivay
favorece
Malavert (2026), Weed Science ! malezas de bajo impacto? )

Reducir biomasa no equivale necesariamente a redirigir la composiciéon de la comunidad.
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La diversidad de malezas no implica necesariamente una pérdida de rendimiento

El efecto global es débil y su intervalo de confianza incluye el valor nulo.

( )

EFECTO GLOBAL SOBRE EL RENDIMIENTO
Lectura del

resultado

Sin efecto

|
r=-0.10 —>
|

| . | Relacién global

IC 95%: —0.280 a 0.089 no significativa

1
1
I
1
1
1
. | | | | 16 estudios
0

| | 57 tamanos de efecto

-0.4 -0.2 +0.2 +0.3

Menor rendimiento Mayor rendimiento

La composicion, la dominancia y los rasgos funcionales son mas informativos que la riqueza
por si sola. b,

N Vennila et al. (2026), Weed Research
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La identidad y la dominancia fueron mas importantes que la riqueza

A La composicion determina la pérdida de rendimiento

Cl - Alopecurus (51%)

C2 - Alopecurus (90%)

C3 - Veronica / alta riqueza A

C4 - Galium [ baja densidad

C5 - Viola + Veronica

Comunidad y composiciéon dominante

C6 - Galium + Alopecurus A

Datos: Adeux et al. (2019), Nature Sustainability 2: 1018-1026. Parcelas sin control de malezas; medias ajustadas. NS: P > 0,05.
b |

)

-25% @ Libre de malezas
® Con malezas
-56% @
-3% NS @
—-8% NS @—
_190@ . —
-51% @ -
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Rendimiento de grano (g m~2, materia seca)

Pérdida de rendimiento (%)
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B Mas especies no implicaron mayor pérdida

Cc2
o -
c6 2,7 especies y 56%
'Y de pérdida
30 A 9,4 especies
.CI sin pérdida significativa
20 1 °®
C5
10 A .C4
@® Pérdida significativa c3
@® No significativa
2 4 6 8 10

Rigueza de malezas a madurez (n.2 de especies)
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S Y Experimento en trigo (Universidad Agricola de Atenas) S—
manipulando las malezas en las parcelas ot

Ciencia de las Malezas
"

¢ ; Sy
- 'a,a-"-...
@ AB

. g
«= g

-.....-...--.,

Sin malezas

& ;
I/ t*' ¥ o 3 2 ( [ Y \ v
R e K

TR Pl ST %
' ' SN 2 especies de malezas
5 especies de malezas

>10 especies de
malezas




Sl Experimento en trigo manipulando las (( MALEZAS 207
malezas en las parcelas

La cobertura se mantuvo elevada, mientras disminuyé la dominancia visible de Sinapis arvensis

A Cobertura vegetal total B Dominancia visible de Sinapis arvensis
100 1 Ong 01 Barras: inflorescencias + Linea: participacién en el dosel
97,5% 96,2% < 301
= 24,7%
—_— 4 cC y
S 80 S 25
o § 20,8%
5 60 S 207
2 5 16,4%
o 8 5.
3 o
£ 40 ©
] = 23,8%
| -
O ] 16,3%
20 A -8
O 2]
T T 0 T T T
Cultivo 2 5 >10 2 malezas 5 malezas >10 malezas
solo malezas malezas malezas
Panel A: circulos = parcelas individuales; barras = media = DE (n = 3). Panel B: cobertura floral visible y participacién relativa en el dosel. S




Experimento en trigo manipulando las malezas

en las parcelas

Complementariedad vertical entre cultivo y comunidad de malezas

Sinapis arvensis

Estrat.o &N [0 Diferenciacion
superior W Vo - vertical
¢ ?&!} :, ,} —>
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\ /-
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de gramineas “‘7#;:\ §/v .» potencial
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Estrato inferior | l
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:Como avanzar hacia comunidades neutrales de malezas?

Identificacién del riesgo, prediccion de emergencia y diseno del sistema

————— Malezas de alto riesgo - —

Comunidad neutral de malezas

1. Caracterizar la comunidad

Modelos de
emergencia

i

Control
oportuno

e

Echinochloa crus-galli 0 20 40 60 80
Tiempo (dias)

Banco de semillas de malezas
y plantulas emergiendo

Emergencia

Amaranthus spp. Lolium spp.

———— Malezas de bajo impacto

Identificar especies

tolerables
Il
Validar
umbrales
( i o o
Ya podemos anticipar y controlar las especies de alto riesgo; el préoximo paso es
\; identificar qué especies pueden coexistir con el cultivo en cada sistema
\ productivo y ecorregion.
; \ ® Proceso gradual: monitoreo + conocimiento local + validacion en varios ciclos > ﬁ\

=
\'\



CONICET y
TR O ((MALEZASM

Funded by
the European Union

FAUBA

COMUNIDADES NEUTRALES DE MALEZAS

El desafio no es eliminar todas las malezas, sino disehar comunidades
compatibles con la produccién agricola.

Muchas gracias

Agradecimientos: al equipo del Laboratory of Agronomy de la Agricultural University of Athens y al
proyecto NeutraWeed.
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